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TEORICO E.P.I.S.  III (20/08/2005)                                             4º encuentro

3 Ensayos         1905 -1915 – 1923

Conferencia      1910

Leonardo          1910

Fetichismo        1927

La Homosexual Femenina    1920

                          Vamos a trabajar el texto “Sobre la psicogénesis de un caso de homosexualidad femenina”, que es un historial de 1920, donde tiene una particularidad y es que se trata de la problemática, en este sentido, no es lo mismo que la problemática que presenta un varón, de ahí que Freud ingrese este texto y, significativamente, no le ponga nombre, es decir, otros textos tienen un nombre, acá habla de “un caso”, es decir que va a investigar más que nada el síntoma y la presentación de la problemática y no tanto el sujeto (aunque trabaja el sujeto); es interesante que no le pone nombre. Digo esta cuestión de que no se trata lo mismo en el caso de un varón que  en el caso de una mujer, porque acá nos encontramos con una cuestión ligada a los límites de Freud, que algo de esto surgió en la clase anterior, (también a partir de la pregunta de la compañera que no entendía la cuestión de la sublimación respecto de la satisfacción) y tiene que ver con la problemática de los goces, es decir que no está solamente el goce fálico, no hay sólo goce fálico sino que hay otros goces, de ahí que Lacan va a escribir los famosos matemas de la sexuación que los va a plantear en el Seminario 20, donde va a escribir la lógica del que se dice otro y del que se dice mujer; el que se dice hombre y la que se dice mujer; o sea que habla del decir y de la posición femenina y masculina y en relación a eso, también va a hablar no sólo de un goce fálico sino de un “goce femenino”; y hay otro goce que lo va a trabajar en relación a la psicosis que es el goce del “Otro”. Es decir que hay otros goces (respondo con esto a la pregunta que me hacían con respecto a la satisfacción); hay otros goces, no solamente el fálico, es decir no solamente el sexual. 
Entonces, la problemática de la sexualidad femenina, que en Freud llega a un tope, tiene un límite, esto quiere decir que Freud se sigue preguntando: “al final ¿qué es lo que quieren las mujeres?”, esta es una pregunta que Freud va construyendo a lo largo del historial y que llega hasta un punto, y el punto al que llega lo presenta en “Análisis terminable e interminable” donde dice : “el punto al que se llega en la mujer y a partir del cual no puede avanzar es la envidia del pene y respecto de la envidia del pene no pueden avanzar de ahí”, esta es la posta que después va a tomar Lacan, donde dice que hay algo que tiene que ver con otro goce, que no es necesariamente tiene que ver con la envidia del pene. Pero Freud llega hasta ahí y eso es lo que me interesa situar respecto de la sexualidad femenina: Por eso es interesante este texto, por el modo en que lo presenta y por el modo de interrogar esta problemática. Esto está en el Tomo XVIII. Si llegamos les voy a leer un trabajo que escribí sobre el tema, les digo esto porque hace cosa de unos meses se publicó un libro con el nombre de “Sidonie Csillag”; ese libro el que salió la traducción hace unos meses es un libro donde dos periodistas la rastrean a esta paciente, que fue la homosexual femenina de Freud, la buscan y finalmente la encuentran, le hacen unas entrevistas y finalmente publican un libro, el libro se llama “Sidonie Csillag” (es un nombre ficticio, no es el nombre de ella), entonces ahí se hace todo un relato, puede ser interesante leerlo. Yo escribí un trabajo sobre ese texto, es decir, ciertos puntos que me interesaron, no entré en ciertas cuestiones que plantea ahí pero si ciertos puntos que hacen a la historia en esta paciente ligada al historial de Freud, con lo cual podemos decir que está el caso de Freud y otro caso. No es el mismo. 
Entonces vamos a ver qué plantea este caso. Vamos a trabajar algunos puntos. Esto tiene que ver también con lo que veíamos ayer. Justamente ayer, cuando llego a la habitación a la noche, en la televisión aparece la noticia de que  había nacido el bebé de esta pareja homosexual (de lesbianas) de Córdoba.
Sidonie Csillag es un nombre ficticio, no es el nombre de ella, parece ser que aún vive y que nombra varias personas y decidieron poner ese nombre. 

Primero lo que va a plantear  es que la homosexualidad femenina es tan frecuente como la homosexualidad masculina, puede quedar un poco más cubierta que la masculina, pero es tan frecuente como la masculina y que está muy descuidada por la investigación psicoanalítica. Es un texto que es de 1920. 

Ayer vimos “Pegan a un niño” de 1919; hoy “La Homosexual Femenina” de 1920. Estamos ya en otro tiempo de Freud; estamos en el tiempo del “Más allá del Principio del Placer”. Hace un planteo de la problemática, Freud, plantea de quién se trata, cuál es el problema que plantea, entonces el tema, cuál es el problema que plantea al psicoanálisis; le interesa eso a Freud : ¿qué problema plantea al psicoanálisis esta demanda que va a aparecer, este pedido que le van a hacer?. Se trata , entonces, de una mujer de 18 años, de buena posición económica, familia “culta”, como suele decir Freud, que provoca el disgusto de los padres por la ternura con que persigue a una dama de la sociedad, 10 años mayor que ella, a la que llama “una cocotte”: Una “cocotte” es una dama de la sociedad (que no se si tenemos equivalente en nuestra sociedad), es una dama aristocrática, de la sociedad; una dama de la sociedad que hacía apariencia, venida a menos y que busca hombres que la mantuvieran. Hace una entrevista con los padres, entonces, Freud la incluye (y esto también es importante. Vayan comparando con el caso Dora, porque acá vamos a poder pensar distintas posiciones respecto del caso Dora). Los padres dicen saber (los dos) que vive, esta mujer (esta dama que provoca el disgusto y de la cual la jovencita está apasionada) que vive en una casa con una amiga íntima y con quien mantiene relaciones íntimas; y al mismo tiempo se entrega a amores disolutos con una cantidad de hombres. En este sentido, la muchacha no pone en entredicho esto que dicen los padres, acepta esto, no lo niega; pero esto  que ya sabe no la hace desistir de su adoración, a pesar de que no le falta el sentido de lo conveniente y lo decoroso. Es muy interesante este libro, hay una parte, como dos  o tres capítulos, donde habla de la relación con la dama. Le dedica mucho tiempo a hablar en esta entrevista de esta dama, donde hacen el relato de la historia y que podríamos decir que tenía bordes perversos francos, esta mujer, por el modo de vida, por la cosa incestuosa, el movimiento que hacía con su vida. Con qué tenía que ver esta adoración?, cuál era el tema?, estamos hablando de una mujer de 18 años, tenemos que ver la edad, es importante la edad, no es lo mismo 18, que 28, que 38 años, porque todavía estamos con el movimiento edípico. Ustedes saben que Freud plantea, en relación al tema de los matrimonios, dice que el primer matrimonio muchas veces fracasa porque está muy ligada a la cuestión edípica y que muchas veces es el segundo matrimonio el que funciona mejor. Esto tiene que ver con esta continuidad que se produce, por eso, a los 18 muchas mujeres se casaban y también hay que ubicarse en la época. Entonces decíamos: ninguna prohibición ni vigilancia la arredraban para aprovechar todas las oportunidades que tenía para encontrarse con esta dama, espiaba sus hábitos, la seguía, le enviaba flores, le hacía “la corte”, y cuando digo “le hacía la corte” estoy  hablando de algo que está ligado al amor “cortés”, que es también toda una posición. Y dice Freud: es evidente este interés único ha devorado a los otros intereses, está apasionada, está tomada por el problema. No se preocupa por continuar su formación, no da valor al trato social ni al entretenimiento propio de los jóvenes y sólo conserva la relación con algunas amigas que le permiten sostener esta relación, con las cuales puede hablar de esto. Esto está bastante bien planteado en el libro, que todos los lazos que tenía, me parece que todas las amigas que tenía algunas historias tenían, lo cual también llama la atención. Pero eran sus amigas y las personas con las cuales ella se vinculaba. Los padres no saben, dice Freud, hasta dónde llegaron en la relación esta; es decir, lógicamente está diciendo si avanzó a tener relaciones sexuales o no. Lo que si pueden decir los padres es que nunca notaron que esta jovencita se interesara por los hombres, por jóvenes. Que este interés, esta inclinación que presenta en los últimos años, se ha insinuado hacia personas del sexo femenino y esto despertó el enojo y el rigor de los padres. Es decir que este interés se venía perfilando por el sexo femenino, primero eran madres (esto es lo que va a decir Freud). ¿Qué hace que de pronto los padres consulten con Freud?, ¿qué es lo que provoco el disgusto de los padres?: primero que no tuviera ningún reparo en exhibirse públicamente, es decir que la cosa ya pasó de algo más bien privado y que se mostraba públicamente. Dijimos respecto de esto que vamos a trabajar dos cuestiones interesantes que están planteadas acá y que tienen que ver con el “acting out” y el “pasaje al acto”. Cuando digo “demostración”, está ligado a algo que después vamos a ver en relación al tema del pasaje al acto. 
Entonces decíamos que una de las cosas que molestaba a los padres era que se exhibiera públicamente, motivo por el cual consulta, y otra era que no tenía ningún pudor en utilizar cualquier medio de engaño para poder conseguir, ella, encontrarse con la dama (engaño a los padres). O sea que Freud va a decir : demasiada publicidad en un caso y demasiado encubrimiento en otro, por el esfuerzo en engañar, que ponía, a los padres. Se produce, entonces, un acontecimiento que es el determinante que los padres consulten , que es el siguiente: el padre se topa, en determinado momento, en la calle, con nuestra joven y la dama; dice: “pasó al lado de ella con una mirada colérica, tras eso la muchacha escapó y se precipitó a las vías del ferrocarril metropolitano; pagó este intento de suicidio, real (dice Freud) con una larga convalecencia”; después de su restablecimiento los padres no estuvieron tan firmes en la decisión de que no se encontrara con la dama y la dama, que hasta ese momento se encontraba reticente para encontrarse con la joven, se mostró un poco más abierta a esa posibilidad, es decir que tuvo beneficios secundarios de este intento de suicidio. El libro también hace un relato y justamente, polémico, de este acontecimiento que no lo cuenta del mismo modo, no dice que el padre “la  miró”, al contrario, dice que el padre “no la vió”, miraba para otro lado, o sea que retiró la mirada y ella, de todos modos, dijo “mi padre me vió”, ella fue la que lo vió al padre y salió corriendo, pero no salió corriendo por la mirada del padre, ahora vamos a ver qué pasó. 
A los 6 meses de esta convalecencia (este es el primer intento de suicidio, ella después tiene otros dos intentos de suicidio más que no están relatados e el historial, yo les voy a ir agregando cosas respecto de esto). Pero acá dice Freud que en el intento de suicidio se arrojó a las vías del tren, indudablemente que no es cualquier intento de suicidio, no es tomarse pastillas y confundirse, el modo del intento de suicidio también es importante, no es lo mismo alguien que busca una soga para ahorcarse y haga un intento de suicidio de ese modo a alguien que se arroja por la ventana; acá se arroja a las vías del tren. 
Seis meses después de este acontecimiento es que los padres acuden a Freud, es decir que los padres acuden a Freud en realidad sobre el límite : “ya no sabemos qué hacer, hizo un intento de suicidio, a ver si usted puede hacer algo por esta joven”. Acuden después del intento de suicidio. Porque justamente no había ningún tipo de medida disciplinaria que tuviera consecuencias, eso es lo que los hizo consultar; no sabían qué hacer, estaban perdidos. Entonces, acá va a plantear Freud, algo también muy interesante en el modo de trabajo y dice lo siguiente: que va a plantear la actitud, tanto del padre como de la madre, de un modo separado; no como pareja, porque son actitudes diferentes que tienen que ver con la relación con la hija. Dice que el padre era un hombre serio, respetable, distanciado de sus hijos por “un impostado rigor”. Su comportamiento respecto de su hija siempre estuvo a la zaga, o fue consecuencia de un exceso de miramiento hacia su mujer. Esto es también importante, es importante cuando un padre está demasiado enamorado de una mujer y no puede ni mirar a los hijos; ahí también hay algo interesante que está planteando Freud. Acá dice que tuvo demasiado miramiento por la mujer. Cuando se enteró, este padre, de las inclinaciones homosexuales de su hija, se encolerizó y quiso sofocarla mediante amenazas; pero, dice Freud, la homosexualidad de su hija tenía algo que le provocaba una excesiva exasperación, al padre; estaba decidido a combatirla por cualquier medio, incluso tenía el recurso de hacer un casamiento, por conveniencia, para que “le despertara los instintos naturales de mujer” (como si fueran naturales….!!!); esto era lo que planteaba el padre, la actitud del padre. 

La actitud de la madre, dice que no era fácil de penetrar; era todavía una mujer juvenil, que todavía no quería renunciar a la pretensión de gustar a los hombres por sus encantos. No había tomado tan a lo trágico la inclinación de su hija, incluso más, hasta gozaba de su confianza y la acompañó, en alguna oportunidad, donde era su confidente; la madre era la confidente de la hija; si después ella cambió fue, justamente, porque esto empezó a tomar un estado público, entonces cambió de actitud, pero en el libro relata bastante bien cómo la mamá la acompañaba a tomar un café a un hotel para que ella se encontrara o la viera a la dama, o sea que la madre tenía complicidad. Eso también es importante, la complicidad de la madre. Dice lo siguiente: ella misma había sido neurótica y gozaba de la consideración de su marido, cada tanto iba a uno de estos, que ahora se llaman “spa”, pero que antes eran esos hoteles donde pasaban vacaciones y hacían terapias, casas de retiro en el medio de la montaña, etc, la madre iba y se quedaba meses en esos lugares. Estamos hablando de otro modo de vida. Una de las cuestiones que plantea es que, trataba esta madre a sus hijos, de un modo muy poco equitativo: era muy dura con la hija y demasiado tierna con los varones, el más chico tenía tres años y había otro que era mayor que la joven. Dice que no era fácil averiguar algo más de esta madre, de su carácter. Las indicaciones de la paciente acerca de la madre eran muy reservadas, hablaba poco, y hablaba mucho y apasionadamente de la relación con el padre, lo cual también es toda una indicación: que sea reservada con la madre, está encubriendo, hay algo ahí que no dice.
Freud dice: veamos qué cuestiones plantea esta problemática al psicoanálisis. ¿qué cuestiones plantea?:  alguien a quien sus padres vienen a solicitar que trate a su hija, en el sentido de que su hija está con inclinaciones homosexuales y dicen a Freud: a ver si la pasa a una orientación diferente de su sexualidad. Freud dice que no es posible hacer un análisis “por encargo”; ¿qué consideración tenemos que hacer de esta cuestión?, bueno, tenemos que ver, y en esta posición ética escuchar a la paciente, como hace con Dora; y  acá también nos encontramos con esta situación; tendrá que ver, hacer algunas entrevistas e investigar de qué se trata. Y él lo va a decir así: que hace “un ensayo” para ver qué posibilidades hay. Y dice lo siguiente: “La experiencia dice que eliminar la homosexualidad nunca resulta fácil, sólo se lo consigue en circunstancias favorables y el éxito consiste en restablecer su función bisexual”, no nos olvidemos que acá la posición y la tesis de Freud es de la  bisexualidad constitutiva, la bisexualidad constitutiva quiere decir que  tanto hombre como mujer advienen en operación, es decir que no se nace, que en todo caso es posible tomar el lado hombre o el lado mujer, depende de la historia, depende de los caminos que vaya haciendo y este “depende de los caminos que vaya haciendo” está ligado al padre. No se nace, lo digo por lo siguiente, ¿vieron la película “Kinsey” (creo que se escribe así)?, es una película muy actual, que es sobre el primer sexólogo que hubo, digo porque está el instituto “Kinsey”, que es un instituto de sexología, digo para diferenciar sexología de lo que es psicoanálisis, es interesante porque trabaja la vida del Dr. Kinsey y todas las investigaciones respecto de la sexualidad que él planteaba; y por otra parte  planteaba (que es muy interesante) porque él investigaba de hacer vivencias, entre ellos investigaban, y tenían sus “menàges a trois”, y sus intercambios de parejas, está muy bien planteada esta película, que es lo que hace la sexología: separa la función de la posición, como si fuera una función separada la sexualidad, como si no tuviera que ver con la subjetividad, hasta que se les arma lío cuando uno de las parejas que se abrieron se enamora de otro, allí se armó el lío, no estaba en los planes!!!. 
¿Cuándo, dice Freud , que va a plantearse este tema?, (está bien la pregunta de la compañera); el tema de la posición de la bisexualidad es explicar que se adviene, por eso la constitución edípica; de la constitución edípica, el resultado, el atravesamiento implica la identificación al ideal del sexo: Ahora, el tema es que puede haber fallas en la estructura y es que hace que el ideal del sexo vaya para otro lado, pero tiene que ver con ciertas posiciones de cada uno de los padres, por eso es importante pensar que se trata de una estructura y en este sentido, efectivamente, el padre es importante, pero también es importante la relación con la madre, es decir que acá dice esto: no se trata de decir “por culpa…”, ¿por culpa de quién?...no es “por culpa de quién”, es la estructura, son los elementos de la estructura. 
¿Qué es lo que va a plantear Freud?, dice: “los éxitos de la terapia analítica en el tratamiento no son numerosos, el homosexual no puede resignar su objeto de placer (por qué lo va a hacer…!!), si se somete al tratamiento va a ser por motivos exteriores, por ejemplo desventajas sociales, peligros de su elección, afrontar ese punto es lo que puede hacer resignar la elección; pero Freud dice que son elementos débiles, no son contundentes.

Freud da razones por las cuales decide tomar entrevistas a esta paciente; él primero hace entrevistas a los padres y después investiga, y está dando cuenta de eso. ¿Cuál es el ensayo que él va a hacer?, dice que, si lo que motivó el intento de curación es el miramiento hacia los padres, la situación es diversa, pero su fuerza rara vez basta, sólo cuando la fijación al objeto del mismo sexo no ha alcanzado poder suficiente (es decir, en la adolescencia todavía no alcanzó poder suficiente) o cuando preexisten esbozos de la elección heterosexual de objeto”;  cuando en la prehistoria ya hubo esbozos de la elección sexual, cuando se puede leer esto es probable que tenga un cierto éxito, es decir que va marcando los puntos ligados a la historia  de cada sujeto, por eso Freud va a investigar qué pasó en la historia de la paciente.
Entonces va a decir que él le contesta a los padres y dice: “evité darles una respuesta contundente, a los padres, ni tampoco hice ningún tipo de garantía deque esto iba a ser un éxito. Si me declaré dispuesto a estudiar el asunto, por lo tanto recibir a la muchacha y hacer un ensayo terapéutico (no lo dice en estos términos)”, porque en el análisis hay dos tiempos, hay dos fases, primero el analista se procura los conocimientos necesarios, familiariza al paciente con ciertas cuestiones ligadas al lenguaje, es como en las entrevistas cuando el analista hace preguntas, intervenciones, escucha también cómo recibe el paciente o la persona las intervenciones, es toda una fase importante, para que alguien pase al diván puede transcurrir un tiempo, porque se va construyendo la demanda misma de análisis, son las entrevistas preliminares. Dice que la segunda fase es que el paciente se adueña del material y trabaja con él, acá sería cuando Lacan habla de la “posición analizante”, es decir cuando el paciente asocia, trae sus sueños, cuando ya hay una producción. Es el analizante en vez del “analizado”, porque le está dando en el analizante, la posición activa, porque es el sujeto del análisis. Freud lo va a decir en este tiempo así: “sólo en este trabajo, por el vencimiento de las resistencias adquiere la convicción que lo hace independiente de la autoridad médica”, independiente de la autoridad médica en el sentido de que va trabajando, en la medida en que va trabajando; y este es todo un tema en el análisis, cuando alguien diría “no quiero depender del análisis”, pero si no depende nunca se va a independizar porque depender del análisis implica, justamente, una posición ligada a la neurosis de transferencia, y la neurosis de transferencia es decir “ponga todo lo que tiene en el análisis”, esto es lo que trabaja Lacan en los términos de “alienación – separación”.
Freud hace una comparación con dos tramos de un viaje; ustedes saben que Freud tenía una cierta fobia, para él era toda una cuestión los viajes, tenía una cierta fobia y se angustiaba mucho porque tenía miedo de perder el tren, esto está bastante relatado incluso en sus sueños, por eso que Freud toma esta metáfora del viaje, es interesante, y por otra parte digamos que es así, es un viaje en el sentido de que es un camino que se emprende, es un camino que el analizante emprende y llegará a donde también quiera llegar el paciente, quiera llegaren su deseo, esto no es consciente, qué implica para alguien analizarse y llegar a un fin, está ligado a su deseo, pro en el interin se puede encontrar con algunas sorpresas y en general es así lo cual es también interesante.
Entonces dice que es como los dos tramos de un viaje: están los preparativos para hacerlo: “el primero comprende todos los preparativos necesarios, tan complicados y tan difíciles de cumplir, hasta que por fin se abandona la carta de viaje y uno pone el pie en el andén y consigue su lugar en el vagón. Ahora tiene el derecho y la posibilidad de viajar hasta ese lejano país, pero tras todos esos trabajos previos no se está todavía ahí, ni en verdad se ha avanzado un solo kilómetro hacia la meta. Aún es preciso hacer el viaje mismo de una estación a otra, y esta parte del viaje es bien comparable con la segunda fase.”; entonces emprende el viaje y para de estación en estación, que son los distintos momentos del análisis. Lo que va a decir Freud es que esta paciente no avanzó más allá del segundo tramo, empezó el segundo tramo y se interrumpió el tratamiento. Dice:”yo había hecho depender el pronóstico del punto hasta donde había llegado la paciente en su relación con la dama”, es decir hasta dónde había llegado en su satisfacción sexual, en relación al objeto, al partener de su elección. Entonces Freud va a decir: “la noticia que yo recibí en el análisis me pareció que era favorable porque en realidad no había tenido relaciones con la dama, tenía el estatuto de amor cortés, y realmente, en el relato que va haciendo de las entrevistas no había una cuestión ligada a la sexualidad, a la erotización en relación al tema de las mujeres, tenía más que ver con una cosa amorosa, ligada al tema del amor, no al tema de la sexualidad, que también habla de su patología, que tiene que ver con la posibilidad de goce de un sujeto, de goce sexual de un sujeto, de goce sexual en los términos de goce fálico, posición fálica, lo digo porque esta paciente lo que relata es que no tenía mucho interés en otras cosas. Efectivamente una de las cosas interesantes que después se lee en el libro es que tuvo una vida bastante errante, nunca hizo nada que le interesara siendo que tuvo los medios para hacerlo, el padre le decía que podía estudiar esto o lo otro, había gente que iba a la universidad, pero ella no hizo nada de esto, es decir que había algo que tenía que ver con su deseo que estaba como detenida, habla de su posición, de su estructura, más allá de su elección de objeto. Diría de una cierta apatía, de desgano, no fue lo suficientemente narcisizada, podríamos decir, sobre todo por la madre, fue una falla en la constitución narcisística, en general es esto lo que muchas veces pasa en las mujeres, por eso digo que no es lo mismo en los varones; en general el varón va como fálico de la madre y se queda ahí, pero acá le faltó, fíjense lo que dice Freud de la madre, que la madre la trataba con mucho rigor, mucho interés no ponía, es conmovedor el libro en relación al relato de la relación con la madre, yo creo que la madre no la deseó, y hay un punto en que tenía ciertas cuestiones de rivalidad con las mujeres e hizo que no pudiera darle lugar a la hija. 
Dice Freud entonces: de ninguno de los objetos de su idolatría había gozado más que de besos y abrazos, la dama se había mostrado esquiva, solía aconsejarle que tomara otro camino, de que se encontrara con gente de su edad y con otros intereses, es decir que trataba de disuadirla de la relación. Uno de los motivos por los cuales él la toma en tratamiento es que Freud dice: “porque no trató de engañarme”, (este era un tema que era importante en ese tiempo, es decir que no le hizo ningún “verso” a Freud, ) “no podía imaginar otra clase de enamoramiento, ella, pero le pesaba causarle este dolor a los padres”. Dice Freud: “yo no podía vislumbrar cuál era la actitud inconsciente”, esto es lo que decía, que no podía vislumbrar cuál era la actitud inconsciente que se ocultaba; “respecto de este punto lo que salió a la luz e influyó en la cura y en la prematura interrupción”; fue un análisis que se interrumpe, pero porque Freud lo interrumpe, Freud la deriva, vamos a ver por qué. Freud dice que otra de las preguntas que suelen surgir dice que es respecto de los caracteres somáticos (si tenía caracteres masculinos, o femeninos, etc), dice : en los dos sexos la medida del hermafroditismo físico es independiente del psíquico, es decir que puede tener rasgos masculinos pero eso no habla del que sea una posición masculina. También dice que no había, no se presentaba una posición corporal que dijera de su problemática de homosexualidad, más  importante es que en su conducta hacia su objeto de amor, sí había adoptado un tipo masculino, en relación al tema de cómo le hacía la corte, vale decir la humildad y la sobreestimación (acuérdense de lo que veíamos ayer de la sobreestimación del objeto)sexual; cuando estamos hablando de sobreestimación, estamos hablando de lo que Freud decía como “idealización”, ligada a la cosa amorosa, es esa pasión que dice Freud que empobrece al yo. La renuncia a toda satisfacción narcisista, la preferencia por amar antes que por ser amado, y dice también que no sólo había elegido un objeto femenino, también hacia él adoptó una actitud masculina. Hay un detalle que cuenta que es muy interesante, Freud, en el libro, que dice que cuando se le presentó al Her Profesor (esta chica de 18 años) le hizo una reverencia y le quiso besar la mano a Freud y que Freud la rechazó, eso lo cuenta en el libro, así se presentó; Freud no le creyó mucho. Y se pregunta si la homosexualidad es algo innato o es adquirido y dice que esta respuesta se encuentra en la historia de la perturbación, digamos así, pero nunca es innato.
Vamos entonces al otro punto que es la exposición de la historia libidinal, y lo plantea así Freud: “la historia libidinal”, ¿qué ocurrio?, es una especie de anamnesis que hace, dice que durante su época infantil tuvo una actitud normal del complejo de Edipo; más tarde había empezado a sustituir al padre por el hermano un poco mayor que ella, es decir que hubo un atravesamiento, lo cual también es interesante al punto en el que llegó, dice entonces que hubo un desplazamiento: desplazar el amor al padre hacia el hermano mayor, no se recordaban traumas sexuales, la comparación de los genitales con los hermanos le provocó una cierta envidia que en realidad es normal, (Freud estuvo investigando dónde hubo síntomas, qué ha ocurrido en la historia infantil), también dice que hubo pocos indicios de masturbación infantil. El nacimiento de un segundo hermano cuando tenía entre 5 y 6 años no influyó  en su desarrollo. El análisis, dice, se interrumpió tras un breve lapso, por lo cual la anamnesis no fue más confiable que las otras anamnesis de homosexuales; es decir que no se puede tomar como paradigma de la homosexualidad (está diciendo eso), se le agrega, entonces, que nunca había sido neurótica, no aportó un síntoma histérico para explorar su historia infantil, lo  cual no quiere decir que no se trate de una estructura neurótica. Si nosotros tenemos en cuenta que para nosotros la población en psicoanálisis es neurosis, psicosis y perversión, podríamos decir que si bien no tiene un síntoma neurótico está dentro de la neurosis, aunque no tenga un síntoma neurótico, porque que diga que no tiene un síntoma neurótico no quiere decir que no pertenezca a la neurosis, o que esté en la perversión, de ninguna manera. Dice que “no aportó ningún síntoma neurótico”, ¿qué pasa con el síntoma neurótico? y si hubiera aportado el síntoma, dice, hubiéramos podido investigar más. Acá viene el tema: dice que entre los 13 y 14 años manifestó una predilección tierna exagerada por un niño que aún no tenía 3 años y a quien veía en el parque; de ahí nació una larga relación amistosa con los padres del niño. Se infiere, dice Freud, que estaba dominada por un fuerte deseo de ser madre y tener un hijo. Después empezó a serle indiferente y empezó a mostrar interés por mujeres maduras aunque jóvenes, interés que le atrajo la reprimenda del padre; ya antes que ocurra esto, es decir, incluso hay un relato de que en determinado momento en una casa de vacaciones, en uno de estos hoteles y había estado muy entusiasmada y muy interesada en una actriz famosa que había aparecido en ese hotel y que ahí era notable la reacción de ella y el padre mostró su exasperación. Este cambio coincidió temporalmente con un acontecimiento ocurrido en la familia. Antes su libido estuvo depositada en la maternidad, después fue una homosexualidad enamorada de mujeres maduras; el acontecimiento fue el embarazo de la madre y el nacimiento de un tercer hermano cuando ella tenía 16 años. Este acontecimiento, dice Freud, fue el que de algún modo orientó la inclinación de nuestra joven hacia las mujeres. La inclinación hacia las mujeres maduras es el tiempo en el que estamos, de que ella está devorada por la pasión de una dama 10 años mayor que ella, mujeres maduras pero jóvenes aún, digamos que como la pretensión de la madre. El acontecimiento, entonces, que ocurrió en la familia fue un nacimiento tardío, el embarazo tardío de la madre cuando ella tenía 16 años. Dice: la trama que sigue fue, por el material analítico y una serie de sueños (por eso él dice que avanzó en el análisis un segundo tramo,  por los sueños que llevaba a análisis), por estos sueños, fueron de fácil interpretación. Ahora veremos qué pasó. Dice que pudo reconocerse en el análisis que la dama amada era un sustituto de la madre; la dama no era madre pero tampoco había sido el primer amor de la muchacha, había otras que habían sido madres; los primeros objetos de su inclinación desde el nacimiento de su último hermano fueron madres reales, entre los 30 y los 35 años, a quienes había conocido por los hijos en los veraneos o en el trato de familia, es decir que era una madre con un hijo. Dice que el vínculo con la dama tenía otro fundamento (está la fotografía donde se ve que la dama y ella eran muy atractivas), dice: la silueta delgada, la belleza adusta y el carácter áspero le recordaron a su hermano mayor; o sea que la dama tenía un aspecto ligado a que ella podía asociar con el hermano mayor, en su aspecto, en ciertos rasgos. El objeto elegido, dice Freud, no correspondió a su ideal de mujer sino también a su ideal de hombre. Y acá dice: reunía la orientación de la satisfacción homosexual y de la heterosexual, en esta dama, en la medida que tenía rasgos del hermano mayor por lo tanto ligaba a su ideal de hombre también. Entonces Freud dice ¿cómo se entiende que por el nacimiento de un hermano tardío su ternura volcó hacia la madre cuando ya era madura y tenía deseos propios?, se tendría que haber esperado lo contrario!!., o sea que hiciera su elección heterosexual. si ella deseaba tener un hijo antes ¿porqué se produjo esa orientación?, y Freud dice lo siguiente: “la paciente tenía pocas razones para sentir ternura por su madre, para esta mujer, aún juvenil, esa hija era una incómoda competidora, la relegó tras los hermanos, relegó su autonomía y vigiló que permaneciera alejada del padre”…(…qué loca!...qué loca!)…la alejó del padre, no le posibilitó ningún camino, fíjense en estas tres frases de Freud: “la relegó tras los hermanos, restringió su autonomía y vigiló que permaneciera alejada del padre”, efectivamente, ella cuidó de la madre hasta su muerte,  a pesar de todo esto. Y dice Freud: “la necesidad de una madre más amorosa pudo estar justificada desde siempre”; ¿por qué estalló entonces, en ese momento, y adoptó la figura de una pasión ardiente?, acá lo explica Freud y dice lo siguiente: “cuando surge la desilusión, (con esta desilusión hay una decepción) se encontraba en la fase del refrescamiento del complejo de Edipo, se le hizo conciente el deseo de tener un hijo, que debió ser un hijo del padre”; esto no era un saber conciente, esto es edípico, es decir, en la mujer, respecto de la sexualidad femenina dice: como no tiene pene, no tiene falo se produce una transferencia de la madre al padre y respecto de esta transferencia de la madre al padre, espera un hijo del padre, espera en un estatuto de promesa, promesa que se realiza cuando tiene un hijo con un hombre que sustituye al padre; esa es más o menos la estructura que Freud trabaja respecto de la sexualidad femenina, cuando habla de “la femineidad consumada”, ¿cuándo se consuma?, en realidad aquí está la dificultad en Freud porque dice que se consuma la femineidad con la maternidad, ahí queda una cuestión complicada que no se discrimina; nosotros diríamos que la maternidad forma parte de la femineidad pero no es sólo eso, nada dice que una madre es una mujer. Pensemos en todos los casos actuales.
Sucedió, entonces, que esta promesa, este estado de promesa, en realidad , de esperar un hijo del padre, el padre le dio un hijo a la madre en lo real; cuando ella estaba en ese tiempo edípico de esperar un hijo del padre nace un hermano, es decir, es la madre laque tiene un hijo. El Edipo no es algo que se resuelve fácil; las elecciones, en general , están muy ligadas al padre, a toda la constelación edípica.
Entonces, dice: “sucedió que recibió el hijo no ella sino la competidora odiada en lo inconsciente”; pero yo diría que no sé si sería “la competidora odiada en lo inconsciente”, creo que no era odio sino que era dolor lo que tenía por la madre, porque en realidad la madre no le daba posibilidades de competir, la madre la sacaba del medio, porque si ella hubiera podido competir probablemente hubiera avanzado en otro sentido en relación a su deseo, pero la madre la dejó aplastada en ese punto. Freud dice: esto hizo que dio la espalda al padre y al varón. Digamos que la dejó a la madre en ese lugar, no entró en la competencia, no entró en la rivalidad. Freud dice: “tras este primer fracaso desestimó su femineidad y procuró otra colocación para su libido; se comportó como muchos hombres que tras una experiencia penosa rompen con las mujeres y se hacen misóginos. Nuestra muchacha, tras su desilusión había arrojado de sí el deseo de tener un hijo, el amor por el varón y en general el papel femenino”. Luego dice: “sucedió lo más extremo: se trasmudó en varón y tomó a la madre en lugar del padre como objeto de amor”; yo diría no a la madre, sino en realidad quedó en una posición de demanda a la madre, es como que hizo todo lo posible para que la madre la quisiera, y esto es lo que ella hace cuando hace lo del amor cortés, le hace la corte a la dama para ser amada, hay una demanda de amor en realidad.
Dice: “como con la madre real poco había que hacer, buscó un sustituto del cual pudiera prenderse apasionadamente. Un motivo práctico vino  a sumarse como ganancia secundaria de la enfermedad, la madre apreciaba el ser cortejada y festejada por hombres; convirtiéndose en homosexual le dejó los hombres a la madre, se hizo a un lado y sacó del camino algo que había sido culpable del disfavor de la madre”, es decir que le dio el camino a la madre, dijo: “me retiro”; y aquí hay una llamada muy interesante que está traducida como “el hacerse a un lado”; hay un libro de Pommier que se llama “Transferencia de estructura fílmica” (no estoy segura si el nombre del libro es el correcto) ene. que está traducido este tema como “desistimiento”, esto del “hacerse a un lado” lo trabaja como “desistimiento”; desistimiento que dice que no es un síntoma, sino que es una orientación, es un camino diferente que se toma por alguna cuestión. Freud pone el ejemplo de hermanos mellizos, por ejemplo, hermanos mellizos en el cual uno de ellos, por ejemplo, tiene gran talento para la música y el otro más o menos, y para en entrar en rivalidad uno se retira y le deja el lugar al otro, es decir que no entran en rivalidad. Es un tema ligado a la construcción narcisística y la relación al semejante. Es interesante esto que plantea Freud. Acá Pommier, que investiga un poco más el asunto habla de algo así como que no es interpretable esto, se puede construir en el análisis pero que esto no es interpretable, en el sentido de que no se puede intervenir directamente sobre estas cuestiones, es porque no produce ningún efecto, es porque como está ligado a algún fantasma, dice que no es conciente, no se puede intervenir ahí. Pero es interesante. Pone varios ejemplos. No es interpretable, sí es algo que tiene que analizar el analizante en los términos de que tiene que construir este punto; digamos: se arrima para que lo pueda trabajar el analizante, eso quiero decir, pero es algo que el analista escucha pero que no puede intervenir, en ese sentido es; porque está, justamente, ligada a la estructura, ésta, narcisística. Lo pone muy en relación con el tema del semejante, por eso pone varios ejemplos de mellizos, de hermanos, en relación al semejante.
Dice que la postura libidinal se consolidó cuando notó lo desagradable que resultaba al padre; es decir que la exasperación del padre reforzó esta posición, porque le dio gusto por algo ligado a la venganza, va a decir. Sabía con qué podía ofender al padre y vengarse de él: Seguía siendo homosexual por desafío al padre, y acá pone un término importante que tiene que ver con el tema del desafío; desafío al padre es una cuestión de desafío a la ley; desafío a la ley es prohibición del incesto; no tenía escrúpulos de conciencia por engañarlo y burlarlo. Freud dice: “yo tuve la impresión de que obraba según el principio del Talión:  - puesto que me has engañado tiene que ocurrir que también te engañe a ti”-. De allí las relativas faltas de precaución; el padre debía enterarse, de lo contrario perdería satisfacción la venganza; exhibiéndose en público, se mostraba, se procuraba ir de paseo por los lugares donde sabía que iba a aparecer el padre, y acá va a analizar el famoso acontecimiento del intento de suicidio: ocurrió que ella se paseaba con la dama, se mostraba, se exhibía con la dama en los lugares, a las 7 de la trade, en los lugares cerca de donde trabajaba el padre y que el padre podía salir y verla, quiere decir que esto es una “mostración”, es decir: poner en escena algo que implica un mensaje al otro, es decir que es mostrar algo que no se puede decir, en este sentido podemos pensarlo en los términos, o que está en la línea (que no es exactamente igual) de lo que es un “acting out”; un “acting out” quiere decir “una acción fuera”, es una acción fuera de la transferencia, es transferencia salvaje, es algo que ocurre fuera de la transferencia, es decir de la transferencia simbólica; puede ocurrir en los términos de la transferencia imaginaria pero no de la transferencia simbólica. La transferencia simbólica es la transferencia que está ligada al sujeto supuesto saber; es la transferencia que implica la producción en el análisis. La producción en el análisis y esto que dice Freud, relacionado a la transferencia, es que el analista entra a formar parte en la serie de su estructura edípica; o esta frase de Lacan que dice: “el analista forma parte del inconsciente del analizante”, esa es la transferencia simbólica. Bueno, esto queda por fuera  de la transferencia simbólica, y entonces (va a decir Lacan) es una demanda de interpretación; es algo que, como quedó fuera, tiene que restituir la figura del analista en el lugar de sujeto supuesto saber. Hay un analista que está “caído” ahí, por eso lo muestra; es el mensaje; en este caso podemos decir que es un mensaje al padre, y al padre en el lugar del Otro (con mayúscula) : “mira qué estoy haciendo, te estoy mostrando lo que es el amor”; (esto después lo van  a trabajar porque es lo que va a recortar Lacan y lo va a comparar con Dora, pero lo van a ver en la clase siguiente), lo que sí me interesa situar es qué implica el “acting out”. Porque en realidad lo que ocurre son dos operaciones: por una parte podríamos pensar: el acting out en relación a esta cuestión de la mirada, de la mirada furiosa del padre, cuando ella en realidad quiere mostrar algo ligado al tema del amor; quiere decir que el acting out es una mostración, es un armado de la escena, se arma una escena, se muestra la escena y en esta escena es un mensaje, por eso es una acción que no está ligada a lo simbólico, no puede decirse, y como no puede decirse se muestra.
¿Qué ocurre, entonces?, ocurrió en esta oportunidad: que apareció el padre, dice, “la miró furioso”, la dama le pregunta ¿”quién es este señor?”, -“es mi padre” – dice – “que no ve muy bien que nosotros nos veamos”,

-“entonces” – dice la dama – “yo no quiero saber nada más con vos”

y allí es donde ella se arroja a las vías del tren: pasaje al acto. El pasaje al acto, entonces,  a diferencia del acting out, es una caída de la escena, hasta les diría que es opuesto. Son dos situaciones ligadas a la angustia, es como la cachetada de Dora; la cachetada de Dora marcó un antes y un después, y a partir de ahí cayo de la escena Dora. Nuestra paciente tenía poco recurso narcisístico. Esta joven se sostenía en este amor a la dama, en posición de desafío al padre, cuando la dama le dice “no quiero saber más nada” es equivalente a “mi mujer no es nada para mi”, y ahí es donde es ella se arroja; entonces el pasaje al acto implica una caída de la escena, de la escena donde se sostiene. En el caso de Dora podríamos pensar que en realidad fue un intento de cambiar de posición, podríamos pensar  que la implicación de Dora en ese cuadrángulo era muy complicada para sostenerse ella en una cierta posición femenina, o sea que en el avance  del análisis, si bien fue un pasaje al acto que interrumpió, pero interrumpió el análisis en relación a ciertas cuestiones ligadas al error de Freud, quien le decía que estaba enamorada del señor K, cuando en realidad la mujer, lo femenino, la pregunta por lo femenino era importante, en este punto podría haber sido una cuestión de avance de Dora. En el caso de la homosexual femenina fue brutal, porque fue un intento de suicidio real, y los otros dos intentos que después ella va a tener, también en relación a ciertos fracasos amorosos,  a cierta depresión que hace por haberse caído la cosa amorosa, que indudablemente es donde ella se sostenía, por la cuestión narcisística en juego, del amor; fíjense que no era por el tema sexualidad; sino que era una cuestión amorosa. Los otros intentos de suicidio: en uno se pega un tiro y está convaleciente e internada; y en el otro se toma una ampolla de veneno, o sea que ambos son gravísimos, y tenían que ver con fracasos amorosos, era la cosa del amor, de esta falla narcisística hacía que esta búsqueda que hacía todo el tiempo de poder sostenerse en algo amoroso que no recibió por parte de la madre. Yo les voy a mandar unas fichas acerca de esto.
A partir de esto Freud analiza, acá es donde interpreta y dice que esto de caerse, de “caer”; utiliza una palabra en alemán que es NIEDERKOMMER, que es “caer” y es “parir” también, de aquí es que Freud interpreta que la caída está ligada a la cuestión de este hijo que el padre no le dio, implica también una caída en relación a parir, Freud dice: “fue a pasear a un paraje y a una hora en que el encuentro con su padre no era improbable, el padre pasó, le arrojó una mirada furiosa, tras eso se precipitó a las vías del ferrocarril, confesó a la dama que el señor que la había mirado era su padre quien no quería saber nada de ese trato. La dama se encolerizó y le ordenó que la dejara en el acto y que nunca más le dirigiera la palabra, Esa historia tenía que terminar”, en su desesperación por haberla perdido quiso darse muerte. El análisis permitió descubrir otra interpretación: el intento era además otras dos cosas: un cumplimiento de castigo y un cumplimiento de deseo : niederkommer: caer, parir. Significaba la consecución de aquel deseo cuyo desengaño la había empujado a la homosexualidad, el de tener un hijo del padre, ahora “caía” por culpa del padre; la conexión es que la dama había hablado igual que el padre, pronunció las mismas palabras, le prohibió el encuentro. La acción de la muchacha certifica que había desarrollado intensos deseos de muerte contra uno u otro de sus padres. Siempre que hay un intento de suicidio Freud se preguntaba: “¿a quién quiere matar?”. Y dice que en esta caída quiere matar a uno de sus padres. Era una forma de venganza contra el padre quien perturbaba su amor, pero más contra la madre cuando quedó embarazada.
En el intento de suicidio es un tema en que hay que analizar cuál es la estructura, cuál es la emergencia, no todos son iguales. 

Dice  Freud: “no haya la energía psíquica para matarse quien no mata a la vez a un objeto con el que se ha identificado, ni que no vuelve hacia sí un deseo de muerte que iba dirigido hacia otra persona.
En la motivación expuesta por la muchacha el padre no aparece ni se menciona la angustia frente a su cólera”; en realidad lo que después él relata, lo digo porque después han salido publicaciones a partir del libro que salió, donde dicen que es un error esto que plantea Freud y demás, pero esto no es así; porque en realidad lo que ella dice es que el padre no la miró, pero ella le supone la mirada al padre, con lo cual ella so lo supone, el padre miró para otro lado, ni la vió, pero ella escapó, salió corriendo, huyó y después vuelve porque se arrepintió, ese es el relato que hace, y allí le preguntan “¿qué te pasó?” y ella no sabía qué responder, luego dice que estaba su padre y que se asustó y la dama le responde que no quiere saber más nada, allí es donde ella se arroja. Yo diría que la estructura es la misma, si bien quieren cambiar en ciertos rasgos pero la estructura es la misma. 
Entonces, dice que en la motivación que aparece en el análisis, en realidad, al padre le toca el papel principal; dice Freud que es importante el padre en lo que hace al desenlace del análisis; ocurrió que esta paciente llevaba sueños a análisis donde decía que se quería casar, que quería tener hijos y demás; entonces Freud le interpreta que lo quiere engañar como engañó al padre, y ahí es donde Freud se equivoca; porque si es un sueño, en realidad, si bien ella en estado de vigilia decía que ella pensaba seguir en su relación con las mujeres, porque ella no admitía ni se imaginaba la posibilidad de estar con un hombre, y en los sueños aparecía la cuestión de su deseo de casarse y de tener hijos, era para investigar eso: “está bien, usted quiere eso, pero resulta que los sueños los produce usted y dice esto…”, ¿por qué aparece esto?, en vez de interrogar eso, Freud dice “me quiere engañar como engañó a su padre”, y es allí donde Freud interrumpe el análisis y la deriva a que se analice con una mujer. De todos modos debe haber sido una paciente muy difícil, por lo que cuenta el libro, de una estructura yoica muy fuerte, debe haber tenido muy pocos fallidos, porque cuando Freud interviene en relación al tema de la transferencia dice: “bueno, respecto de la transferencia podríamos decir que hubo una producción onírica interesante, presentó sueños, hubo transferencia positiva (tema muy importante); pero dice que lo que resultó en estos sueños es que lo que apareció es que lo quería engañar como engañó al padre”, o sea que habría una cuestión ligada a la venganza, y allí es donde Freud interrumpe el análisis.
El tema de los sueños es para interrogarnos, porque eran una producción de ella. En el libro dice que ella le “macaneaba” a Freud, pero a nosotros nos interesa cómo arma el caso Freud y las interrogaciones que hace, con lo demás es otro caso el que podemos armar. (fin)
